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コードレビュ（code review）

• ソースコードの記述者とは別の人が詳細に調べ、
開発者にフィードバックすること。

• コードが仕様や要求を満たすかどうか、誤りがな
いか等を検査する。

•欠点は時間や労力がかかる。
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背景

• コードレビュはソフトウェア開発プロジェクトにおい
て、欠かせないものになっている

• しかし、コードレビュを行っているにもかかわらず、
予期せぬバグがコードベースに入り込んでしまうこ
とがある

→レビュアーの検査（コードレビュ）と社会的、個人
的な要因の間に関係があるかどうかを調べる
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リサーチクエスチョン

• ＲＱ１
• レビュアーは多くのバグを見逃しているのか？

• ＲＱ２
• 個人の要因はコードレビュの質に影響を与えているの
か？

• ＲＱ３
• コードレビュの関与はコードレビュの質に影響を与えて
いるのか？
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アプローチ

• Mozilla all(full set of commits),Core,Firefox,Firefox
for androidの４つをモジュールを対象

• BugzillaのＩＴＳから抽出したコードレビュのデータと
リンクしたバグを誘発したコード変更をＳＺＺアルゴ
リズムによって見つける
• 35668件のコミットをリンク付けした
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続き

•パッチとコミットのリンク付け

•外れ値の除去

•バグ誘発したコード変更かどうかの確認

•要因の決定

•多重線形回帰モデルを構築、分析
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Mozillaのレビュ

• 2段階のレビュ方法
• Review・・・パッチ投稿に対して，そのモジュールに責任
あるレビュワーがレビューする

• Super review・・・通常のレビュワーでは理解しずらい場
合は経歴が長くドメイン知識があるレビュワーがレ
ビューする
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要因
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ＲＱ１

全体のコードレビュの約５４％がバグを見逃していた。
一番多いものは、Firefox for Androidの56％である。
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ＲＱ２
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4つのモジュールに対しては、パッチのサイズ、ファイルの数、保留中のレ
ビューリクエストの数、レビュアーの経験の４つの要因が関係していた。



ＲＱ３

11

開発者のコメントの数がコードレビュの品質に関わっている。
多くのレビュコメントがあると、バグを見落としてしまう傾向もある。



まとめ

• コードレビュは半数以上バグを見逃してしまってい
た

• レビュアーの個人的な要因がレビュの品質に関係
していた
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